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A dontés meghozatala mindsitett tobbséget igényel.
Tisztelt Képviselo-testiilet!

A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrél sz6lé 1997. évi XXXI. torvény (a
tovabbiakban: Gyvt.) 104. § (1) bekezdés b.) pontja kimondja, hogy a gyermekjoléti és
gyermekvédelmi szolgaltaté tevékenységet ellaté allami és nem allami intézmény fenntart6ja
meghatdrozza az intézmény koltségvetését, valamint az intézményi téritési dijat. A 2026.
marciusi lilésen dontott a képviseld-testiilet a jogszabalyi rendelkezéseket figyelembe véve a
téritési dijak Gsszegérol. Ahogy akkor jeleztem, a jogszabaly lehetdséget biztosit arra, hogy
¢vente egy alkalommal annak feliilvizsgélata megtorténjen. A feltilvizsgalat soran
megallapitottuk, hogy nem indokolt a téritési dijak emelése, ugyanakkor a diétas étkezés
pontositasa sziikséges kiilon véve ebédre €s négyszeri, vagy haromszori étkezésre.

Elozetes hatasvizsgalat a rendelethez:

A jogalkotdsrdl sz616 2010. évi CXXX. torvény 17. § (1) alapjan az alabbiakrol tajékoztatom
a Tisztelt Képvisel6-testiiletet: A tervezett jogszabaly jelentdsnek itélt hatésai:

> tarsadalmi, gazdasigi, kéltségvetési hatdsa: nincs

> kornyezeti, egészségi kovetkezménye: a rendelet-tervezet kornyezeti, egészségiigyi
kovetkezménye nem relevéans

> adminisztrativ terheket befolyasolé hatdsa: nincs

> a__jogszabaly megalkotdsdnak sziikségessége, elmaradasinak varhaté
kovetkezménye: amennyiben nem hatdrozzuk meg diétas étkezésnél is kiilon-kiilon az
ebédet €s a haromszori/négyszeri étkezést, akkor az a szdmlézasnal problémat okoz,
nem egyértelmi

> a jogszabaly alkalmazisahoz sziikséges szemelvl, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek: biztositottak

Nyul, 2026. szeptember 23.




